,Langere Laufzeiten bringen mehr Zeit"®

Die DIW-Expertin Claudia Kemfert fordert den Ausstieg aus dem Atomausstieg, um das Energiesystem klimaschonend auszurichten

VON JORG LESSING

STUTTGART. Union und FDP sind sich tiber
die Verldngerung der Laufzeiten von Atom-
kraftwerken weitgehend einig.

Frau Kemfert, Schwarz-Gelb will bei langerer
Laufzeit der Atomkraftwerke Gewinne ab-
schopfen und in einen Fonds zur Férderung
alternativer Energien investieren. Sinnvoll?
Grundsétzlich schon. Allerdings sollten
nicht nur alternative Energien gefordert
werden. Wir bendtigen zum Ausbau der er-
neuerbaren Energien und zum besseren
Stromhandel in Europa dringend den Aus-
bau der Stromnetze. Zudem benétigen wir
eine Energiestrategie, die verbindlich fest-
schreibt, wie eine sichere, bezahlbare und
wettbewerbsfihige Energieversorgung und
Mobilitat erreicht werden soll. Eine solche
Strategie sollte unbedingt in einem Energie-
konsens erarbeitet und verbindlich festge-
legt werden.

Rechnen Sie mit Gegenwehr der Konzerne?
Immerhin férdern sie mit diesem Fonds die
eigene Konkurrenz.

Die Konzerne haben keine andere Wahl.
Wenn sie eine Laufzeitverldngerung wirk-
lich wollen, miissen sie bestechende Ange-
bote unterbreiten.

Wie lange sollten die Atomkraftwerke denn
langer laufen?
Das kommt auf die erarbeitete Energiestra-

tegie und somit darauf an, wie viel Zeit man
benotigt. Man sollte wie bisher die maxi-
male Produktionskapazitiat der Kraftwerke
je nach Erfillung der Sicherheitsstandards
festlegen.

Sollten auch fiir alte Kraftwerke bei einer
Nachriistung die Laufzeiten verlangert wer-

den, wie dies die Atomindustrie fordert?
Grundsétzlich sollte die Sicherheit bei je-
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dem Kraftwerk erfiillt sein, egal wie alt es
ist. Sicherlich muss man bei einer Laufzeit-
verlangerung die zukiinftige Sicherheit ge-
nau prifen.

Und die Endlagerung? Die Entsorgung des
Atommiills ist nach wie vor ein ungelostes
Problem.

Die Frage muss man zunéchst genau priifen
und dann entscheiden. Wichtig ist aber,
dass man alle méglichen Optionen priift.
Mein dringender Wunsch an die Bundesre-
gierung ist, die Endlagerfrage in den kom-
menden vier Jahren definitiv zu 16sen.

Regenerative Energien sind starker auf dem
Vormarsch als angenommen. Ist eine Laufzeit-
verlangerung der Meiler iiberhaupt notwen-
dig, auch angesichts der Tatsache, dass
Deutschland mehr Strom produziert, als es
verbraucht?

Noch produziert Deutschland mehr Strom,
als es verbraucht. In den kommenden zehn
Jahren gehen altersbedingt Kohlekraft-
werke und politisch bedingt Kernkraft-
werke und somit nahezu 40 Prozent der ge-
samten Stromerzeugung vom Netz. Einen
Teil davon kénnen wir sicherlich durch bes-
sere Energieeffizienz kompensieren. Zudem
hilft uns der Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien. Auch Gaskraftwerke sind einsatzfa-
hig, erhéhen aber die Importabhéngigkeit.
Und Kohlekraftwerke produzieren zu viele
Treibhausgase. Durch die Verldngerung der
Laufzeiten wiirde man mehr Zeit bekom-

men, um das Energiesystem klimaschonend
auszurichten.

Union und FDP wollen auch das Erneuerbare-
Energien-Gesetz (EEG) dndern und die Forde-
rung vor allem der Fotovoltaik zuriickfahren.
Eine Gefahr fiir alternative Energien?

Nein, denn das EEG an sich wird sicherlich
nicht angetastet werden. Im Ubrigen haben
wir diese Diskussion schon im vergangenen
Jahr gefiihrt und uns entschlossen, die For-
dersédtze fir Fotovoltaik im kommenden
Jahr um zehn Prozent zu kiirzen. 2011 be-
tragt die Kiirzung elf Prozent. Sollte sich
nun bei Marktprifung herausstellen, dass
die Kostenreduktion noch iiber dieses Mal3
hinausgeht, konnte man die Fordersitze mit
Augenmal weiter vermindern.

Was halten Sie von den Forderungen, die
Energiepolitik komplett im Wirtschaftsressort
einzugliedern?

Gar nichts. Derzeit ist die Energiepolitik
auf zu viele unterschiedliche Bundesministe-
rien verteilt. Nicht nur das Wirtschafts- und
das Umweltminiterium sind beteiligt, son-
dern auch das AuBlen-, Verteidigungs-, Bil-
dungs-, Finanz-, Landwirtschafts- und
selbstverstindlich das Verkehrs- und Bau-
ministerium. Das Thema Energie hat eine
zu grofe Bedeutsamkeit, als dass man es in
zu vielen kleinen Bereichen zerfasern sollte.
Man sollte die Interessen deshalb zwar biin-
deln, aber nicht zu einem Unterministerium
eines Ministeriums degradieren.



